JUICIO: “EDGAR GUILLERMO ESCOBAR C/ MUNICIPALIDAD DE ASUNCION
S/ AMPARO N° 3448/2025”

OBJETO: ELEVAR INFORME CIRCUNSTANCIADO Y CONTESTAR TRASLADO.

SENOR JUEZ

SONIA MARTINEZ, Abogada, con Mat. C.SJ. N° 5.080, en representacion
de la MUNICIPALIDAD DE ASUNCION, conforme testimonio Poder General que
acompario, y bajo patrocinio de DAISY HUME F. y ARTURO NOGUERA,
Abogados, con Mat. C.8J. N° 64.148 y 26.616 respectivamente, fijando domicilio
a los efectos procesales en Mcal. Lopez N° 5666, Bloque A, 8vo. Piso, a V.S.
respetuosamente digo:

Que, cumpliendo expresas instrucciones de nuestro mandante, por el
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de 2025, emanada por el Juzgado a su cargo, en tiempo y forma venimos a
contestar el traslado de la presente accién, que guarda relacién con el Sefior

EDGAR GUILLERMO ESCOBAR, en los siguientes términos:

Sin lugar a equivocos, rechazamos categoricamente que fa
Municipalidad de Asuncién haya violado Derechos Humanos, garantias
constitucionales, derecho al patrimonio cultural del amparista, como refiere
en su escrito de demanda. Negamos que la Municipalidad de Asuncién haya
incurrido en acto u omdsidn mandfiestamente llegitime, nigamos que exista

peligro inminente que justifique esta via excepcional.
DE LA COPIA PARA TRASLADO.

Antes de proceder a contestar la presente, resuita necesario sefaiar a v.S.
que la copia para traslado, que nos fuera corrida para contestar estos autos, no
retine los requisitos establecidos en el cddigo de forma. En ese sentido, el actor,
en su escrito de demanda manifiesta: “se presentan copias de los siguientes
docuineiitos, a) Acueido de Condiciones para uso del Sueio AGC, &) RESOIUCIN
6084/2025; g) Mensaje 520/2025; i) Peticiones ciudadanas de fechas 24/06/25..",
sin embargo, en la copia para traslado que nos fuera corrida, dichas pruebas no

fueron adjuntadas con el escrito de promoci6n.

Esta omision de la parte actora. le ocasiona a nuestra representada una
situacién de indefensién, al no contar con todos los documentos sobre lo
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cuales vn‘ersa la demanda para poder ejercer correctamente su defensa, de
conformidad a lo establecido en la Constitucion Nacional Art. 17 del Derechoa
la defensa.

Por tanto, solicitamos a VS. que dichas pruebas, que no fueron
acon}paﬂadas con el escrito de promocién de la demanda ni solicitadas
mediante oficio judicial, no sean tenidas en cuenta y por consiguiente sean
desestimadas.

INFORME CIRCUNSTANCIADO DE LOS ANTECEDENTES.
El Asuncién Golf Club, fue fundado el 26 de setiembre de 1926, ¥ desde
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Trinidad, teniendo como objetivo la préctica del deporte del Golf.
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La Municipalidad de Asuncion, mediante varios convenios de
adminictracionec anteriores. ha otoraadn un contratn de 1eo aratuito al
Asuncién Golf Club, y en el marco del mismo, el Asuncién Golf Club, ha
realizado mejoras en el predio de propiedad de la Municipalidad de Asuncion.
Las citadas mejoras incluyen oficinas administrativas, salon de eventos,

estacionamiento, restaurante y una cancha de Golf.

El Asuncién Golf Club, ha conservado los cauces hidricos, lagunas,
arborizacién y los espacios verdes en la superficie del predio de las 46
hectdreas ocupadas, y 1as actividades sociales y deportivas desarrolladas en el
predio no implican urt immpacto negativo €n &l sueio y espacio de la Reserva
Ecolégica del Parque, configurdndose la posibilidad de beneficiarse
mutuamente con la firma de un conveniofacuerdo en el que se establezcan las
condiciones para el uso del suelo en el que se encuentra asentado el Club.

A fin de arribar a un acuerdo gue sea beneficioso para ambas partes, la
Municipalidad de Asuncién, acordé establecer las condiciones del uso de esta
parte del suelo, propiedad de la Municipalidad de Asuncion, en la que se
encontraba asentado el Asuncién Golf Club, mediando a su vez el pago de un
canon a favor de Ia Municipalidad de Asuncidn, a diferencia de anos anteriores.

El Mensaje N° 452/2025 5.G. s¢ preseiitd i Miod L Ciitiadd G¢ la Juila
Municipal el 9 de junio de 2025, habiendo ingresado en la Sesién Ordinaria de

fecha 11 de junio de 2025, siendo girado a las Comisiones de Legislaci(n},y) ¢
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Hacienda y Presupuesto, para su ¥ . o
de 2025. P consideracién y estudio, en fecha 12 de junio

.A través del referido mensaje, la Intendencia Municipal remite, para
estudio y aprobacion, el " Acuerdo de Condiciones para Uso de Suelo firmado entre
la Municipalidad de la Ciudad de Asuncién y el Asuncidn Golf Club”, por el cual se
establecen condiciones para el uso de una porcién de suelo del Jardin Botanico
y Zooldgico.

Es asi que, las comisiones asesoras de la Junta Municipal, recomendaron
al pleno de la corporacién de la misma, aprobar el Acuerdo de Condiciones
para Uso de Suelo, suscrito entre la Municipalidad de Asuncién y el Asuncién
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recomendacion la resoluciéon JM N° 6.084/2025, emanada por la junta
Municipal, 1a cual fue remitidaala Intendencia Municipal, en fecha 19 de junio
de 2025, para su promulgacién o veto, quedando firme 15 dias después de su

remnision.

Del escrito de promocion de Ja accién, se desprende que el actor solicita
«Que se declare la nulidad € inaplicabilidad de la Resolucion JM N° 6.084/25y el
aa cyerdo de Condiciones para Uso de Suelo” aprobado por la JUNTA MUNICIPAL
DE ASUNCION el dia 18 de junio de 2025, y alega yulneracion del patrimonio

cultural, ambiental ¥ derechos difusos.

Antes de pasar a contestar ol fondo de la cuestion, resulta imperioso
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Aoctacar dos cnestinnes preliminares, g2 mrlicarion el rachazo In Hmine de

la presente accién, segun los hechos y derechos que pasamos a exponer:

PRESCRIP CIONDELA ACCION POR CADUCIDAD DEL DERECHO

El amparo constitucional es una accién de cardcter perentorio. Asi lo
dispone i Lodigo procesal Civii, efi su ATLO07 “Leduccion de id accion. en {0dos
los casos la accion serd deducida de los sesenta dias hdbiles a partir de la fecha en
queel afectado tomd conocimiento del acto, omisién 0 amenaza ilegitimo.”.

De acuerdo a las documentales ofrecidas por el amparista. consta la
Nota de fecha 04 de agosto de 2025, dirigida al Sr. Presidente de la Junta
Municipal de Asuncién, en la cual, los firmantes (entre Jos cuales se halla el
amparista el SR. EDGAR GUILLERMO ESCOBAR) -vecinos Vv vecinas.
organizaciones de 1a sociedad civil- solicitan al Pleno de la JM la REVOCACION
de la RESULUCION jMi N° 0UBLjZUZ3. FSip, 10s da piena certeza, que el
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sfectado tomd conocimiento del acto, omisién o amenaza ilegiti
) ‘ gitima, en este
caso el SR. EDGAR GUILLERMO ESCOBAR, en fecha 04 de agosto de 2025.

EUSLCLIVHICIINE, €1 41 UE HUVIGHIULC UE 2047 €l idla 1ig HiLIaUY §
LICLLG, €L 41 Ul IUVICHIULC Ut 4\J4dy Cl diilipdiiota 1ia iiividuy id

presente accion en contra de la mencionada resolucién.

En este orden de cosas, podemos establecer que, entre la fecha en que el
afectado tomd conocimiento del supuesto acto ilegitimo (04 de agosto de
2025), y la fecha de promocién de la presente accién (27 de noviembre de
2025), han transcurrido 79 dias habiles, operando el término para la
prescripcion.
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el plazo legal, se funda en la incongruencia existente entre el cardcter urgente
de la medida y la conducta negligente del interesado, cuya inaccidn, por el
plazo que sefiala el precepto, hace presumir la ausencia de lesion irreparable.
Herndn Cacea Panana.

La doctrina y la jurisprudencia han sostenido de manera reiterada que el
vencimiento de este término torna la accién inadmisible. En consecuencia, la
presente accidn ya se encuentra irremediablemente prescripta, y deberia ser
reciiazada il [mimne.

FALTA DE LEGITIMACION PASIVA - DEMANDA DIRIGIDA AL ORGANO
EQUIVOCADO.

£i SEEUNGO PUNLO & TENeT €N CUelia alites de pasar a devant ia Cuestion
de fondo, radica en que, la accién ha sido interpuesta contra la Municipalidad
de Asuncién dirigida a la Intendencia Municipal. Sin embargo, la Resolucién
impugnada por el actor, fue dictada por la Junta Municipal, un érgano
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Articulo 20: “La Junta Municipal es el drgano normativo, de control y deliberante.
La Intendencia Municipal tiene a su cargo la administracion general de la
municipalidad”. Establece el Articulo 36: “La Junta Municipal tendrd las
signientes atrihuciones: a) sanrionar ardenanzas resaluciones. realamentos en
materias de competencia municipal’,

La demanda, por tanto, adolece de defecto esencial de fegiumacion
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Del cuerpo normativo resulta que la Junta Municipal y la Intendencia
son organos distintos con competencias propias: la Junta ejerce funciones
deliberativas y normativas (aprobacion de ordenanzas y resoluciones de su
competencia), mientras que la Intendencia cumple Ia funcién ejecutiva. La
resolucién impugnada (JM N° 6.084/25) fue dictada por la Junta Municipal, no
por el Intendente.

Bl Articula 47 cobre Maodificacidn de Ordenanza  dienone: “Dara
modificar o derogar Ordenanzas, se observard el mismo procedimiento establecido
para su formacion.”

Incluso, es menester resaltar que, ain siendo una posibilidad la
rerision de un mensaje de la tendencia con ia peticidn, planicada put el
amparista, a la Junta Municipal, es la Junta Municipal quien finalmente puede
confirmar o revocar el acto administrativo que la actora pretende impugnar.

La jurisprudencia y la doctrina sostienen que la legitimacién pasiva es
presupuesto objetivo de admisibilidad, por tanto, la presente accion,
irremediablemente, deberia ser rechazada in limine.

CONTESTACION DEL AMPARC
LA ACCION DE AMPARO NO ES LA ViA ADECUADA

Fl Art. 134 de la Constitucion Nacional establece requisitos
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por acto u omisién manifiestamente ilegitimo, de una autoridad o de un
particular, se considere lesionada gravemente o en peligro inminente de serlo en
derechos o garantias, consagrados en esta constitucion o en la ley, y que debido a
la urnencin del cnco no nudiora remodiarco nar.la via nrdinarin, nodrd nramaver
amparo ante magistrado competente. El procedimiento serd breve, sumario,
gratuito, y de accién popular para los casos previstos en la Ley. El magistrado
tendrd facultad para salvaguardar el derecho o garantia, o para restablecer
inmediatamente la situacion juridica infringida. Si se tratara de una cuestion
electoral, o relativa a organizaciones politicas, serd competente la justicia
electoral, El Amparo no podrd promoverse en la tramitacidn de causas judiciales,
ni contra actos de drganos judiciales, ni en el proceso de formacion, sancién y
promulgacion de las leyes. La ley reglamentard el respectivo procedimiento. Las
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En el caso planteado por el sefior EDGAR GUILLERMO ESCOBAR, no se
encuen.tran reunidos estos requisitos, siendo necesario tener en cuenta'que la
sola existencia de un acto aunque fuere ilegitimo y la consiguiente lesion, aun
siendo esta grave, a los derechos individuales de Ias personas, no habi,litan
recurrit por la via del Amparo, si los procedimientos administrativos
reconocen otra via idénea a los efectos de remediar el dafio si lo hubiere.
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presupuestos exigidos por la Constitucién y que lo constituyen:

a) EL ACTO U OMISION DE UNA AUTORIDAD O UN PARTICULAR,
MANIFIESTAMENTE ILEGITIMO;

La Resolucion impugnadad,

procedimientos y requisitos establecidos en la Ley

por los diferentes Procesos hasta su aprobacion,

fue dictada confonmne 4 ios
NO 3966/10, pasando
promulgacién y

rashlicracidn
r -bd—i.w;.—.
Para que prospere el amparo, el acto debe ser, segun lo dicta Ia
Constitucién Nacional, mmanifiestamente ilegitimo”, que la violacion del
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d debe ser evidente, grosera’y visible

Dicho en otras palabras, la ilegalida

sin necesidad de mayor debate.

Todo acto administrativo goza de presuncién de legitimidad y
o al tratadista Marienhoff, el acto administrativo

ejecutoriedad. Siguiend
demuestre lo contrario. Sefor

se presume ajustado a derecho mientras no sé

Jucs, € ecdicnante o La deraostiada condicidia
b) LESION GRAVE O LA POSIBILIDAD INMINENTE DE PRODUCIRSE EN LOS
DERECHOS CONSAGRADOS ENLA CONSTITUCION 0 LA LEY;

iguaimente, Senor juez, ei amparnsta Mo fla Ccomprooaao
debidamente la lesién referida o la gravedad de la misma, teniendo en
cuenta que el dafio o 1a lesién o el perjuicio no debe ser meramente
hipotético o probable, sino que debe ser erectivo, real y tangibie,
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futuros pero inminente y cierto.
Ao
bog. Art oguera

vintACSJ N° 26.616

Escaneado con CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

A lo largo de su escrito, el accionante enumera muiltiples articulos
de la Constitucion Nacional, Tratados y Convenios Internacionales
suscritos por la Repiblica del Paraguay, leyes, ordenanzas y
reglamentos, etc; sin embargo, no demuestra de qué manera la
resolucion dictada por la Junta Municipal le produce agravios en sus
derechos.

s 7
laalasal
e

P

de derechos constitucionales adolecen de prueba y de especificidad; no
configuran, a prima facie, el requisito de lesion grave exigido para
amparo. Las invocaciones genéricas a normas internacionales o
constitucionales no bastan: es preciso demostrar, con elementos
técnicos, la afectacion real, grave e inminente. El actor no acompana
peritajes, estudios de impacto ambiental, informes técnicos o pruebas
fehacientes que acrediten un dafio actual, grave y de resultado
irreparable, por causa de la Resolucién impugnada.
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¢) QUE POR LA URGENCIA DEL CASO NO PUEDA REMEDIARSE POR LA via
ORDINARIA; |
En fecha 18 de JUNIO de 2025, la resolucién recurrida por esta via
fue reririda a ia Intendencia Municipal para su promuigacion o Veto, ia
cual quedé firme 15 dias después de su remision a la Intendencia
Municipal

De acuerdo a las documentales ofrecidas por la actora, como

hemos hecho notar anteriormente, consta la Nota de fecha 04 de agosto
de 2025, dirigida al Sr. Presidente de la Junta Municipal de Asuncion, en
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civil- solicitan al Pleno de la JM la REVOCACION de la RESOLUCION JM
N° 6084/2025. Dicha documental nos da plena certeza de que, los

firmantes, entre los cunales se halla el amparista el Sr. EDGAR
GUILLERMO ESCOBAR, tenian conocimiento de la resolucién
impugnada, cuando menos, desde el U4 de agosto de 2025 como fecha

cierta.
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A la fecha han transcurrido 79 dias habiles, quedando asi

prescrito el plazo legal para la promocion de la accion de amparo
establecide en ¢l atticulu 567 del CPC.

En este caso V.S., podrd notar que nos encontramos ante la
inexistencia de 1a urgencia que justifique Ia promocion del Amparo;
pues el amparista no ha referido y mucho menas iustificado una
emergencia, debido a que transcurrieron 5 meses de la sancion del acto
referido, y 79 dias, cuanto menos, de su puesta a conocimiento,
prescribiendo asi el plazo legal para la accidn del amparo.

En ese sentido, el amparista NO HA AGOTADO LA INSTANCIA
administrativa municipal; y , en €aso de supuestamente haberlo hecho,
la via escogida por el mismo para impugnar la resolucion, no es idonea.

En nuestro ordenamiento juridico, la impugnaciéon de
resoluciones administrativas - especialmente las que implican revisién

de actos municipales y ordenanzas, O la calificacion de nulidad o
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fuero contencioso—administrativo, no al amparo.

El fuero contencioso-administrativo prevé un proceso especial
con garantias y medios adecuados para revisar la legalidad de actos
administrativos y disponer la confirmacion, revocacién o anulacion de

resoluciones dictadas por los 6rganos respectivos.

La utilizacién del amparo como via “sustitutiva”, cuando existe
una via ordinaria idénea, esta expresamente vedada por la norma; el
amparo es excepcional y subsidiario. En el presente caso, el actor no
agota ui fundamenia la inposibilidad d¢ acudiy por la via
contencioso-administrativa, y en la medida en que la norma que se
impugna es una resolucién administrativa de la junta Municipal con

efectos que supuestamente afectan derechos difusos y patrimoniales, Ia
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Aun asi, hipotéticamente, siendo el caso como lo plantea el
amparista, la Ley 6715 de Procedimientos Administrativos, en su
Aitivuiu 23 sobie la Dedaracion judivial de uulidad, establece ue 5iel
acto viciado de irregularidad estuviere firme y consentido y hubiere
generado derechos subjetivos a favor de particulares que se estén
cumpliendn, <dla <2 podrd imnedir su subsistencia v In de Ins efectns aiin
pendientes mediante declaracidn judicial de nulidad demandada por la
Administracién que emitid el acto. Serd competente para declarar la nulidad
de los actos que demande la Administracidn el Tribunal de Cuentas dela
Repuiblica...

El profesor Agustin Gordillo sostiene que el amparo no es una via
alternativa a eleccion del litigante, sino un remedio residual. El actor
preicnde sallaise ldv ¢ protesy aduiisiiative ¥ la itstaricia judicial
natural, el Tribunal de Cuentas, para obtener una sentencia rapida,
privando a la administracién de su derechoala revision técnica del acto.

Sobre el tltimo elemento para [a procedencia, que consiste en la
“Urgencia”, el amparista no acredita fehacientemente la urgencia del
caso. Es asi, que el amparo no puede servir para revivir plazos fenecidos
i1l paia subsanal ja pegligendia del adinlnistiado qui Consintid d adival
no impugnarlo en el tiempo oportuno. La inaccion del actor durante
semanas, entre el acto supuestamente ilegitimo, hasta la interposicién
de la demanda, demuestra que no existe tal urgencia. onerando la

prescripcion de la accion.

A lo largo del extenso escrito del accionante, se transcriben leyes,
videtianzds, indusive lidiadus bilertaciviaies; shis eiibaigy, ¢l aiipdiisia v

acredita fehacientemente de qué manera le perjudica, o cudl de sus garantias e

intereses difusos se ven afectados de manera concreta y tangible, por el
acuerdo suscrito entre la Municipalidad de Asuncién y el Asuncién Golf Club
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/,aeditacién especifica y prueba de inminencia de que no existe otro remedio
cficaz. La demanda de la actora adolece de prueba de la afectacion irreparable e

pediata Gue justifiyue ld via ded anipdio,

Esta representacion considera que el marco legal sefialado
precedentemente, nos demuestra que la accién de amparo constitucional se
hialla supeditada & la concurrencia de lus requisitus ciiados. LA TALTA DEUNC
DE ELLOS TORNARIA INDEFECTIBLEMENTE LA IMPROCEDENCIA DEL

AMPARO.

La accionante se ha limitado en incluir un subtitulo de acto ilegitimo,
pero sin embargo ha realizado meras menciones carentes de sustancia, que
pudieran acreditar, aunque sea someramente la verdadera ocurrencia de un
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SER RECHAZADO POR CARECER DE LOS REQUISITOS MINIMOS PARA SU
PROCEDENCIA.

JURISPRUDENCIA

Siguiendo esta misma linea de pensamiento mencionamos la

Jurisprudencia:

«g.D. N° 101 de fecha 19 de octubre de 2016 dictada por la Jueza de
Primera Instancia en Lo Civil y Comercial del Décimo Octavo Turno
Secretaria 35, a cargo de la Jueza VIVIAN LOPEZ NUNEZ, en la cual
PesUIVIO Iediiazal 1a gaiatitia vonistiiutiviat de aiiipaiv pruiivvie pui €1
Sefior Enrique José Moro Gonzalez C/ Municipalidad de Asuncién, bajo
los fundamentos expuestos en el considerando que relatamos: “Que
analizando la peticiin <eaiin <u eccritn inicial esta Maaistratura no ha
advertido la existencla real e irrefutable de una lesién grave o el peligro
inminente de una garantia consagrada en la Constitucién o en las Leyes, o al
menos el autor no ha individualizado cual o cuales fueron los derechos o
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garantias gravemente lesionadas por actos u omisiones ilegitimos, en este
caso por parte de la Municipalidad de Asuncién”

S.D. N° 66 DE FECHA 20 DE JUNIO DEL 2021, dictada por la jueza
penal de sentencia Abog. Rossana Maldonado en los autos caratulados:
“AMPARO CONSTITUCIONAL PROMOVIDO POR EL ABOG. DANIEL

AT ITRE AaNT T
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ARGANA CUBILLA G/ MUNICIPALIDAD DE ASUNCION’, por la cual se
resolvid: “rechazar in limine la accidn de amparo constitucional promovido

nor el Ahoa. Daniel Guzmdn Pereira Mereles en renresentacion del Sr.

Gerdnimo Argaia Cubilla ¢/ Municipalidad de Asuncion”.

«gD. N° 7 de fecha 26 de febrero de 2024, dictada por el Juzgado
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Expte. N° 22/2024 con caratula: “JORGE ORUE SANTACRUZ Y OTRO C/
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA MUNICIPALIDAD DE ASUNCION
S/ AMPAR()”, cuva parte resolutiva dispone: “NO HACFR IUGAR a la
presente accién de amparo promovida por JORGE ORUE SANTACRUZ y
DANIEL GENES en cardcter de Miembro del Tribunal Electoral (TEI) y Asesor
Juridico del Club 24 de Junio de Loma Pyta, respectivamente, contra el Abg.
BENITO ALEJANDRO TORRES -DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA
MUNICIPALIDAD DE ASUNCION- y la MUNICIPALIDAD DE ASUNCION, por
improcedente, de conformidad a los términos expuestos ern el considerando
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MEDIDA CAUTELAR

Con relacién a la medida cautelar planteada, se solicita su rechazo por
litipiucedeiie, dicindiciiGo a yue € vivi gaisiciito Je ta diibuiia pUdiid Sigiiitildi
peligro de pre opinién en el juzgamiento de la presente accion.
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PRUEBA

Se ofrecen como prueba:
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- Escrito de evacuacién de informe Y contestacién de demanda.

CONCLUSION

Atendiendo la naturaleza de la garantia constitucional del amparo,
NUMErosos fallos en forma coincidente han reconocido que el amparo es un
remedio excepcional y sélo procede en los casos en que de un modo claro,
preciso y manifiesto se acredite la restriccién ilegal a los derechos individuales
0 una amenaza inminente de aquello que razonablemente puede ocurrir, y
cuando no exista en los procedimientos administrativos o normales la via
necesaria para la proteccién de los derechos afectados 0 amenazados, También
se ha dicho en doctrina que sdlo procede ante la ineficacia o insuficiencia de
oiros procedimientos arvitrados para la proteccidin de los dereciios, por €iio
también ha sido calificada de residual. Esta cuestién estd vinculada con la

ausencia de remedios ordinarios.

Bidart Campos, sostiene que: “el amparo no procede: a) Cuando se
anticipa al cardcter firme y definitivo del acto; es decir, cuando se interpone
mientras pende la instancia; b) cuando se pudo usar de la via previa para agotar la
instancia administrativa, y no se hizo, o se hizo sdlo parcialmente; ¢) cuando en la
instancia administrativa era posible producir prueba y articular defensa, y ello no
ha sido intentade. De tai modo — conciuye — que, ni pendiente la via
administrativa, ni desperdiciada la ocasion de agotarla o usarla debidamente,
puede acudirse a la accién de amparo”. (“Derecho de Amparo”, pags.. 150/151,
Editora Ediar, Bs. Aires, afio 1961.)

La accion de amparo constitucional promovido por el accionante
carece de fundamento legal y factico, y su notoria improcedencia se

demuestra fehacientemnente al no reunir los requisitos esenciales para la
viabilidad de este remedio procesal.

La presente accion ha sido promovida fuera del plazo establecido,
habiendo operado la prescripcion del mismo. Ademds, el amparo fue
dirigido err6neamente, ya que la resolucién impugnada (JM N° 6.084/25)

fue dictada por ia junta Municipal, no por gf Intendente (v} n1c1pi
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que, aun asl, No existe un acto manifiestamente ilegitimo, pues la

n,s‘,;ucién impugnada retine todos los requisitos establecidos en Ja Ley N°
3966/10 para su validez.

Que, la accionante no ha agotado la instancia administrativa, y ha
evadido el fuero contencioso administrativo, haciendo improcedente el uso

,I:J B L T e LY. T S Y Tour ey sppu, | - = H 3 H
del aMPars, Guc, por SU naturalisa, ¢ un recurse subsidiario y cxcopcional

En mérito a lo expuesto, solicitamos a V.S que, en virtud de la
carencia de los presupuestos procesales para la viabilidad del amparo, se

o

sirva dictar sentencia rechazando IN LIMINE la presente accidn, por st
notoria improcedencia y no reunir los requisitos establecidos en el Art. 134
delaCN.

PETITORIO

Por tanto, atendiendo a las consideraciones que anteceden, a V.S
peticionamos:

1 RECONOCER nuestra personeria en el cardcter invocado y por

constituido nuestro domicilio en el lugar senalado.

2. TENER por presentado el informe requerido en los términos del Art. 572
del CPC., y por contestado el traslado en los términos del presente
escrito.

TENER por ofrecidas las pruetas paia Su-Gpoiiunidad; y TRNER fon

NO PRESENTADAS las pruebas ofrecidas por la parte actora que no

fueron debidamente adjuntadas con su escrito de promocién de

demanda.

4. DISPONER 1a devnlucidn de lnos documentas ariginales  nrowia
autenticacién y agregacion de las fotocopias por Secretaria.

5. NO HACER LUGAR a la medida cautelar solicitada por la actora, por las
consideraciones expuestas en la contestacion.

6. OPORTUNAMENTE, previo los tramites de rigor, dictar resolucién
rechazando la promocién de la presente accion por prescripcién de la
accion o por su notoria improcedencia, con la expresa condenacién en
costas a la parte actora.

W

PROVEER DE CONFORMIDAD. SERA JUSTICIA.
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